Martin Dannecker
Faszinosum SexuditS



Unter anderem folgende Titel sind bisher im Psychosozial-Verlag in der Reihe
»Beitrige zur Sexualforschung« erschienen:

BAND 86 Martin Dannecker, Agnes Katzenbach (Hg.): 100 Jahre Freuds »Drei Abhandlungen
zur Sexualtheorie«. Aktualitdt und Anspruch. 2005.

BAND 87 Volkmar Sigusch: Sexuelle Welten. Zwischenrufe eines Sexualforschers. 2005.

BAND 88 Norbert Elb: SM-Sexualitét. Selbstorganisation einer sexuellen Subkultur. 2006.

BAND 89 Siljia Matthiesen: Wandel von Liebesbeziehungen und Sexualitdt. Empirische und
theoretische Analysen. 2007.

BAND 90 Andreas Hill, Peer Briken, Wolfgang Berner (Hg.): Lust-voller Schmerz. Sadomasochis-
tische Perspektiven. 2008.

BAND 91 Sabine zur Nieden: Weibliche Ejakulation. 2009.

BAND 92 Irene Berkel (Hg.): Postsexualitat. Zur Transformation des Begehrens. 2009.

BAND 93 Sophinette Becker, Margret Hauch, Helmut Leiblein (Hg.): Sex, Ligen und Internet.
Sexualwissenschaftliche und psychotherapeutische Perspektiven. 2009.

BAND 94 Thorsten Benkel, Fehmi Akalin (Hg.): Soziale Dimensionen der Sexualitat. 2010.

BAND 95 Ada Borkenhagen, Elmar Bréhler (Hg.): Intimmodifikationen. Spielarten und ihre psy-
chosozialen Bedeutungen. 2010.

BAND 96 Katinka Schweizer, Hertha Richter-Appelt (Hg.): Intersexualitat kontrovers. Grundla-
gen, Erfahrungen, Positionen. 2012.

BAND 97 Agatha Merk (Hg.): Cybersex. Psychoanalytische Perspektiven. 2014.

BAND 98 Hertha Richter-Appelt, Timo O. Nieder (Hg.): Transgender-Gesundheitsversorgung.
Eine kommentierte Herausgabe der Standards of Care der World Professional Association
for Transgender Health. 2014.

BAND 99 Katinka Schweizer, Franziska Brunner, Susanne Cerwenka, Timo O. Nieder, Peer Briken
(Hg.): Sexualitat und Geschlecht. Psychosoziale, kultur- und sexualwissenschaftliche Per-
spektiven. 2014.

BAND 100 Wiebke Driemeyer, Benjamin Gedrose, Armin Hoyer, Lisa Rustige (Hg.): Grenzver-
schiebungen des Sexuellen. Perspektiven einer jungen Sexualwissenschaft. 2015.

BAND 101 Julia Riegler: Wenn Sex schmerzt. Biografische und soziale Genese einer sogenann-
ten »Sexualstorung«. 2015.

BAND 102 Maximilian Schochow, Saskia Gehrmann, Florian Steger (Hg.): Inter* und Trans*iden-
titdten. Ethische, soziale und juristische Aspekte. 2016.

BAND 103 Maximilian Schochow, Florian Steger (Hg.): Hermaphroditen. Medizinische, juristi-
sche und theologische Texte aus dem 18. Jahrhundert. 2016.

BAND 104 Katharina Jacke: Widerspriiche des Medizinischen. Eine wissenssoziologische Studie
zu Konzepten der »Transsexualitdt«. 2016.

BAND 105 Ada Borkenhagen, Elmar Brahler (Hg.): Wer liebt, der straft? SM- und BDSM-Erotik
zwischen Pathologisierung und Anerkennung. 2016.

BanDp 106
BEITRAGE ZUR SEXUALFORSCHUNG

ORGAN DER DEUTSCHEN GESELLSCHAFT FUR SEXUALFORSCHUNG
HERAUSGEGEBEN VON HERTHA RICHTER-APPELT, SOPHINETTE BECKER,
ANDREAS HILL UND MARTIN DANNECKER



Martin Dannecker

Faszinosum SexualitSt

Theoretische, empirische
und sexualpolitische Beitrage

Psychosozial-Verlag



Bibliografische Information der Deutschen Nationalbibliothek
Die Deutsche Nationalbibliothek verzeichnet diese Publikation
in der Deutschen Nationalbibliografie; detaillierte bibliografische Daten
sind im Internet tiber http://dnb.d-nb.de abrufbar.

Originalausgabe
© 2017 Psychosozial-Verlag
Walltorstr. 10, D-35390 Gieflen
Fon: 0641 -9699 78 - 18; Fax: 0641 -96 9978 - 19
E-Mail: info@psychosozial-verlag.de
www.psychosozial-verlag.de
Alle Rechte vorbehalten. Kein Teil des Werkes darf in irgendeiner Form
(durch Fotografie, Mikrofilm oder andere Verfahren) ohne schriftliche Genehmigung
des Verlages reproduziert oder unter Verwendung elektronischer Systeme verarbeitet,
vervielfiltigt oder verbreitet werden.

Umschlagabbildung: Edvard Munch, Begegnung im Weltraum, 1899
Umschlaggestaltung & Innenlayout nach Entwiirfen von Hanspeter Ludwig, Wetzlar
Satz: metiTec-Software, me-ti GmbH, Berlin, www.me-ti.de
ISBN 978-3-8379-2740-5
ISSN 0067-5210



Fiir Agnes Katzenbach






Inhalt

SexualitS im Wandel 9
Von der GeschlechtsidentitS zum sexuellen Selbst 25
MSnnliche und weibliche Sexualit& 39
Die Dekonstruktion der sexuellen NormalitSt

in den Drei Abhandlungen zur Sexualtheorie 51
Leder als Fetisch 71
VerSndert das Internet die Sexualit&? 81
Hans Giese (192081970) 93
GeschlechtsidentitS und GeschlechtsidentitStsstrungen 105

Von den Schwierigkeiten der Psychoanalyse

mit der mSnnlichen Homosexualit& 117
Alt werden 131
t ber die BrYchigkeit der gesellschaftlichen Toleranz 137

Bn Kommentar



Inhalt

Was heif3t Sexualisierung?
Aufgaben der Sexualpddagogik in Zeiten des Internets

Wem Gesundheit zum Programm wird

Zur Kritik des Begriffs Homophobie

Die Lust im und mit dem Netz

Schwule Manner auf Chat- und Datingportalen
Martin Dannecker & Richard Lemke

Editorische Notiz

Drucknachweise

141

149

163

173

197

199



SexualitSt im Wandel

Unsere Sexudit$, dashei§t die Beziehung, diewir zu ihr @nnenmen, verShdert
dch in geradezu best Yrzender RegdmSgigkeit. Auch wenn es den gesdischaft-
lichen Wandd der SexuditS, von dem empirische Untersuchungen berichten
und der in theoretischen Texten verhanddt wird, nicht gSe, au§erhab unsares
perssnlichen Kosmosaso dlesgeich geblieben w3 e, w3e unsere SexuditS im
Laufeder drei Bhrzehnte, dieeshier zu betrachten gilt, eneganz andere gewor-
den B schon deshalb, weil wir, diewir schon Ster snd, damals, dswir mit der
SexuditS begonnen haben, noch jung und voll von BefYrchtungen waren, den
AngorYchen, wdchedie Sexudit§ an unsgdlt, nicht sandhaten zu kdnnen. Im
Laufeder Zet haben die mesten von unsdann gdernt, die damasempfundene
Macht des Begehrens dadurch zu entkrSten, dass Se sch dem Begehren Yoer-
lieS8en und esin die kulturdl vorherrschende Form B eine Beziehung zu éinem
Liebesobjekt B eingebunden haben. Schon durch diese Trandormetion ha die
SexuditS @ne Vallig andere Gegdt angenommen und ihr Aroma tiefgreifend
ver$hdert. Dashe §t nicht weniger, aber auch nicht mehr, alsdasswir heute, wenn
wir an SexuditS denken und mit ihr konfrontiert werden, etwas ganz anderes
empfinden dszu der Zeit, dswir anfingen, sepraktisch kennenzulernen.

WEeil das sexudle Begehren beharrlich nach énem Objekt verlangt, Sch dso
immer auf ewasrichtet, was Sch au8erhab befindet, bilden sch auch die Vor-
gdlungen von SexuditS Yber Reationen, diedieseangeht, ausund um. Folglich
dnd in den Begriff von Sexudit$ dlema die Beziehungen zu ewasengeschlos-
sn, wasnicht unmittebar sexul igt. Die Vorgdlung von Sexudit$ bildet sch
entlang der Erfahrungen heraus die Menschen mit dem, wassejewellsassexu-
el empfinden oder dafYr halten, gemacht haben. Dasigt auch der Grund dafYr,
warum sch Sexudit$ nicht definieren, sondern nur beschreiben 1S, denn je-



Sexualitit im Wandel

de Definition wiirde die Sexualitit von der sie konstituierenden Erfahrung, der
Geschichte und den Kontexten, in die sie gestellt ist, abschneiden. Mit der Un-
méglichkeit, Sexualitit zu definieren, geht ein Problem einher, das sich besonders
bei historischen Vergleichen iiber Kontinuititen und Wandel der Sexualitit in
den Vordergrund dringt. Bei solchen Vergleichen ist man nimlich immer mit der
Frage konfrontiert, was Menschen als sexuell empfinden oder empfunden haben,
und zugleich damit, was der Verlust einer einstmals als sexuell verstandenen Aus-
drucksweise fiir den sexuellen Gesamthaushalt bedeutet.

Die Sexualwissenschaft hat sich dieser Schwierigkeit weitgehend dadurch
entzogen, dass sie sich auf empirische Vergleiche des Verhaltens der von ihr un-
tersuchten Gruppen stiitzt. In dieser Hinsicht bewegt sie sich auf einigermafien
sicherem Terrain und kann, wie das beispielhaft fiir die Sexualitit von Studen-
tlnnen und Jugendlichen gilt, die Kontinuititen und den Wandel im Verhalten
dieser Gruppen differenziert beschreiben. Schwerer tut sie sich freilich damit, die
von ihr herausgearbeiteten Verinderungen des sexuellen Verhaltens theoretisch
einzuordnen und den damit moglicherweise einhergehenden Bedeutungswan-
del der Sexualitit zu bestimmen. Sexualwissenschaftliche Empirie ist deshalb ein
durchaus zwiespiltiges Unterfangen, weil es in ihr immer um mehr als um die
Verinderung des Verhaltens geht. Mit ihr wird nicht nur das sexuelle Verhalten
vermessen. Thre Ergebnisse werden zunehmend auch dazu herangezogen, den
Wandel der Sexualitit in qualitativer Hinsicht zu bestimmen. Das hat die Fra-
ge hervorgerufen, ob die von der sexualwissenschaftlichen Empirie vorgelegten
quantitativen Daten etwas Bedeutsames iiber qualitative sexuelle Verinderungen
aussagen. Reimut Reiche hat dazu die Vermutung geduflert, die sexualwissen-
schaftliche Empirie tiberschitze den sexuellen Wandel, weil sie zu stark an den
sich vergleichsweise schnell drehenden Oberflichenphinomenen haften bleibe
und die von ihr vorgefundenen quantitativen Relationen »zum Kriterium fiir
cine qualitative Bewegung« (Reiche, 2000, S. 26), also cine Bewegung der Emp-
findungen und der inneren sexuellen Verfassung, mache. Aus der von Volkmar
Sigusch eingenommenen Perspektive kénnte man der sexualwissenschaftlichen
Empirie dagegen vorhalten, dass sie mit den von ihr verwendeten Konstruktionen
und Operationalisierungen die stindige und sich zunehmend rascher vollzichen-
de »Umkodierung, Umwertung und Transformation« der Sexualitit (Sigusch,
1998, S. 1192) nicht angemessen erfasse und den tief greifenden Verinderungen
der Sexualitit, die er unter dem Begriff » neosexuelle Revolution« subsumierte,
erkenntnisblind hinterherhinke.

Gestiitzt auf empirische Ergebnisse méchte ich versuchen, die Frage zu be-
antworten, wohin sich die Sexualitit nach jener, der Schiiler- und Studentenbe-
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wegung zugeschriebenen Umw3zungentwickdt hat, diegemeinhin dsEsexudle
RevolutionC bezeichnet wird. Dabe beziehe ich mich dabea vor dlem auf die
von Gunter Schmidt vorgdegte vergleichende empirische Sudie von drei Su-
dentengeneraionen, die 2000 unter dem Titd Kinde de sxudlen Revdution
a<chienen igt. In diesr Sudiewird der Wandd der SexuditS in den vergange-
nen Jhrzehnten empirisch mit Abgand am differenzierteten reflektiert.

Eine sexuelle Revolution?

Zun&hg aber igt dieFragezu kiSen, ob dieBezeichnung E sexueleRevolutionC
und diemit ihr einhergehendePeriodis erungdesgesd I schaftlichen Umgangsmit
Sexudit$ Y die VorgShge der 1960er und 1970er Bhre Yoerhaupt angemessen
ig. Wurde whrend dieser Periode tatshlich @n radikaler Bedeutungsvende
der SexuditS durchgesetzt ?Und warum egentlich ist die SexuditS zu einem o
wichtigen Medium der SchVler- und Sudentenbewegung geworden?
Letzteresfol gtegeradezu zwangd Sufigausdem Sdbstvers Shdnisder SchV¥ler-
und Sudentenbewegung as antiautoritSe Revolte. 1hr gegen die aufgeblasene
Autorit§ gerichteter Impulshat sesozusagen nolensvolensmit der Sexudit$ in
Ber'Yhrung gebracht. Die ReprSentanten der AutoritS, o gdlte sch bad her-
aus waren nSnlich auch die Vertreter éner repressven Sexuamora. Dievon der
Sudentenbewegung entdeckte und durch ihre provozierenden Aktionen immer
wieder hervorgetriebene Verschrhkung von AutoritSem im politischen Snne
mit repressven Vorgdlungen Yoer Sexudit§ war auch auschlaggebend fYr die
Rezeption der Sexudtheorievon Wilhdm Reich. Dessn reichlich unvermittete
Glechsstzung von sexudler Unfreiheit mit politischer Unfreheit bzw. sexudler
Frehet mit politischer Freiheit und die von ihm mitgeschleppte Illusion, dass
unter dem Charakterpanzer der sexudleStrand 1Se, haben den SexuditSsdiskurs
dea Sudentenbewegung au8erordentlich gark beainflusst. Reichs Sexudtheorie,
9 sthien esder Sudentenbewegung, best Sigte einersatsdie von ihr vorgefun-
denen VerhStnisse und ligferte andererseits zugleich éne Utopie @ner befreiten
SexuditS. Reichs Theorie hat auch wesentlich dazu beigetragen, in den Diskurs
der Sudentenbewegung Yoer Sexudit$ die Vorgdlung einer Ereinen Sexudi-
t3C zuimplantieren, einer Sexudit$, diefre von alen SuSeren EinschrSikungen
und VerknYpfungen it und sch nur von ihren eégenen Gesstzen und deren Dyna-
mik leiten 1S=. Im Zentrum dieser Vorgdlungeiner Ereinen Sexudit3C gand
die s=xudle Lug und das was Se hervorbringen <oll: die sexudle Befriedigung.
Von diesam Mittelpunkt aus wurden dann die die Sexudit einschrSkenden
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Ingitutionen und die das sexudle Verhdten kanaliserenden soziden Praktiken
kritisert und bekSnpft.

Vergldcht man den sudentischen Diskurs Yoer Sexudit$ mit den bisdahin
vorherrschenden Andchten Yoer SexuditS und legt an diesn Vergleich die bis
heute nicht ganz abgetragene Unterscheidung der Sexudit$ in eine Fortpflan-
zungs und ene Lugfunktion bzw. ene Sozid- und ene Individudfunktion an,
wird der von der Sudentenbewegung vollzogene Bruch mit den bis dahin der
Sexudit3 zugesthriebenen Funktionen und den ihr aufgepfropften Aufgaben
besondersevident. SexuditS, s0 13t sch dasCredo der Sudentenbewegung zu-
sammenfassen, hat nur eineFunktion, und diesshe 8t Lug; und dieLug it nicht
f¥r das ohnehin schlechte Ganze da, in dessen Namen die Inditutionaiserung
und Normierungder Sexudit§ und diemit ihr zusammenhShgenden Eingriffein
diesexudle AutonomiebestShdiglegitimiert wurden, sondern ausschlieSlich fYr
dielndividuen. Man kommt nach einem solchen Vergleich schwerlich umhin, das
vehemente Beharren der Sudenten auf der Lug dsalenigem Zweck von Sexua-
lit§ aseneradikaediskursve Wende zu bezeichnen und dieser den Rangener
Revolution der Vorgdlungen von SexuditS zu geben. Dass die sexuelle Praxis
der Sudenten, dso dievon ihnen gelebte SexuditS, der von ihnen beschworenen
anderen Sexudit$ nicht entsprochen hat und die SexuditS, diesehatten, weni-
ger Lug machteund weniger Befriedigungasdiein ihrem Diskursbeschworene
utopische Lug verschaffte, i ihnen selbg nicht entgangen. Diese Erfahrung hat
Seaber zumindegt in ihren AnfShgen nicht davon abgehdten, dieLust zum ein-
Zigen Snn von Sexudit$§ zu erklSen oder, genauer gesagt, Sezum Impertiv der
Sexudit$ zu machen.

Gewiss hat die Politiserung der Sexudit$ durch die Sudentenbewegung,
wie zu Recht immer wieder betont wird, auf vielfStigen Voraussstzungen aufge-
baut, deren Sichworte Pille, Rock, Sexwelle usw. lauten (vgl. hierzu Thewddt,
1998). Die Sudentenbewegung ha jedoch mehr getan, dsder Eschon vor ihr
angdaufenen und unabhShgig von ihr eblaufenden Sexwelle der 1960er Bhre
nur ene politische BegrifflichkeitC zu geben, wie Reimut Reiche (2000, S 15)
vermutet hat. Sehat al dievor ihr abgdaufenen Liberdiserungsendenzen auf-
gegriffen, gebYndedlt und radikalisert, und sehat mit demihr eigenen Sensorium
f¥Yr dasgesdlIschaftlich M3gliche der dten sexudlen Ordnung eine neug, verfYh-
rerische Mdodie vorgespidt, von der, wie sich 3e zdgen llte, chlieSlich
dleergriffen wurden. Insofern hat die Sudentenbewegungtatsshlich Een[en]
Mythos der befreiten und e@ne Utopie Ideologie der zu befréenden SexuditS
eghaffenC (ebd.). Zerborden i an diesem mit heligem Eifer vorgetragenen
Mythosauch dietraditiondle Sexudmord, dieSttlichket auseinem bestimmten
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sexudlen Verhadten (nur diese und keine anderen Zonen desK3rpersdYrfen zu
sxudlen Zwecken gebraucht werden) und/ oder aus besimmten sexudlen For-
men (SexuditS ig nur in der Ehe oder in auf Dauer angdegten Beziehungen
legitim) und/ oder ausdem Geschlecht der Sexuapartner (SexuditS it nur mit
gegengechlechtlichen Partnern erlaubt) abgdeitet hat.

Lust alsImperativ der Sexualit$t

Die Sudentenbewegung war wesentlich an der Formulierung der Voraussstzun-
gen betdligt, die zu der inzwischen durchgesetzten AblSsung der traditiondlen
Sexualmora durch eine Verhandlungsmora (vgl. Schmidt, 1996) fYhrte, der d-
lerdings wie noch zu zeigen sdin wird, nicht dle Elemente der SexuditS zur
Disposition angeboten werden. WShrend dietraditiondle Sexudmora Sexudli-
tS nur unter bestimmten Voraussetzungen gdten lie§ und deshalb besSdigum
den richtigen Zetpunkt, den richtigen Ort, dierichtigen Sdlungen und diean-
gemesenen Partner kreige, bezieht dch die Verhandlungamord auf die jewels
Erichtige LugC und diejewels E angemessene BefriedigungC. Dashe§t nichts
weniger, asdassLug und Befriedigung zum moraischen Grundprinzip f¥Yr sexu-
dlesHanddn geworden snd. Zuglech hei8t es dassSch das sexudle Handdn
gechsam in eéne anhatenden Krise der Ungewissheit befindet, und zwar des-
hab, weil Lug und Befriedigung, s esnun dieeigene oder dieder Partner, Sch
der Festlegungbest Shdigentziehen, waseine Vers Shdigung Yoer seauSerordent-
lich erschwert. DiesesDilemmadYrfte auch einer der Grndedaf Yr ssin, warum
der Orgasmus dessn kSrperlicheZeichen dieMenschen zu dechiffrieren gdernt
haben, eine solche Bedeutung bekommen hat, denn ein Orgaamusverhilft durch
sineGldchsstzungmit Lug Yoer diequS3ende Frage hinweg, ob beim sexudlen
Handdn das eingetreten ist, was entreten oll, nSnlich die reziproke Empfin-
dungvon Lug und Befriedigung (vgl. Lewandowski, 2001).

DieTrangformation der Lust zum Imperativ der SexuditS war aber vor dlem
die entscheidende Bedingung der M3glichkeit fYr die gesdlschaftliche Anerken-
nung der unterschiedlichgten, vorher diskriminierten Sexuadformen, denn nach
der Tranformation der Lugt zum Imperativ der Sexudit§ konnten auch vorher
inkriminierte SexuditSen ausdem gesdischaftlichen Schatten hervortreten und
erhobenen Hauptesihre AnsprYche auf Anerkennung anmeden. Dazu mussten
ge frelich nachwesn, dass Sch auch be ihnen dles um die Lug dreht. Die
gesdIschaftliche Anerkennung konnteauch vormal sasabsonderlich oder gef Shr-
lich bezeichneten SexuditSen dann nicht mehr versagt werden, wenn esihnen
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gdang, das zu ihnen gehSrende Verhdten Yoer die Lugt und mit der Lug zu
legitimieren. Die von der Verhandlungamorad verlangte Festlegung auf das was
Lug macht, und den damit einhergehenden Zwang, die Lug postiv zu benen-
nen, haben Yberdiesein PhShomen bzw. ein Symptom hervorgetrieben, dasin der
Thergpieder s2wdlen SSrungen dssexudlelLuglosgket auftaucht. Wasdieses
S/mptom auch songt noch reprSentieren mag, esenthSt auch eine Antwort auf
den kulturdlen Zwang, beém sexudlen Vollzugbe sch sdbg und be dem Pert-
ner bzw. der Partnerin Lugt EherzugtdlenC.

Wiedie Lug zur Legitimierung einer von der dten Sexudmord diskrimi-
nierten Sexuaform eingesetzt werden kann, verdeutlicht schin bemerkensverter
Weisin einer biografischen Vignette enes amerikanischen homosexudlen Au-
tors In diesr erinnert e Sch an sane GefYhle, dieer vor der Liberdiserungder
HomosexuditS be sanen SreifzYgen durch die Orte desflYchtigen Sex erlebt
hatte, und sagt:

ESdbs in den Bhren vor der Schwulenbewegung, asich auf der Suche nach Sex
in Klgppen! herumschlich und mich auf den Sra8en von Greenwich Village her-
umtrieb, immer in der Hoffnung, dass mich niemand von dem College, an dem
ich lehrte, seht, habeich niemas gedacht, dassdas wasich ta, fasch igt. Nidhts,
wass  k3r perlich ogut anfYhit und ssdish oobefriedigend ig, kanntesthlecht inC
(Kantrowitz, 1992, S 213; T bersstzungund HervorhebungM. D ).

Noch aber war kollektiv nicht durchgesetzt, wes der Autor antizipiert hatte.
Folglich oszilliert ssineBeziehungzu seiner SexuditS zwischen dem von der tra-
ditiondlen Sexudmora Yber die HomosaxuditS verhShgten Verdikt und der
Legitimation saner sexuelen Praxis Yoer diemit ihr einhergenendeLug und Be-
friedigung. Von dem schlie§lich durchgeset zten Mechaniamus sexudlePraktiken
Yoer die Lugt zu legitimieren, wurde aber nicht nur die HomosaxuditS erfast,
ndern tendenzidl ale Formen der SexuditS. Ohnedie Vaoriserung der sexu-
dlen Praktik Yoer dieLust 1Sst ch auch nur schwer erklSen, warum Menschen
inzwischen mit gr$&ter SdbstveraShdlichkeit, o buchgSlich schamlos Se-
xudit3en in den Medien vorfYhren, diegeradenoch asvslligabwegigangesshen
und massv diskreditiert wurden.

Die ztierte Passage deshomosexudlen AutorsenthSt darYber hinauseinen
Hinweisdarauf, um wasesgeht, wenn von énem Wandd der Sexudit$ dieRede
ist. Esgeht dabei prim3 um die ver$derte Beziehung der sexudlen Akteure zu

1  EappeCigt eine in der schwulen Szene gelSufige Bezeichnung f¥r ffentliche Toiletten.
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ihrer sexuellen Praxisund nicht um dieverShderten Praktiken, 8o um dasver -
dertesexudle Verhaten dssolches Denkbar w3e, dassder Autor sich auch nach
der von der Schwulenbewegungin Gang gesstzten Vi Siderung der gesdlIschaft-
lichen Bewertung der Homosexudit$ noch so verhSt, wieer esdavor getan hat,
und sich immer noch auf der Quche nach Sex in Klappen begibt. HSte er aber
danach noch diegleiche Eingdlung, dasgleiche VerhStniszu ssiner unver Sidar-
ten sexudlen Praxis? Wohl kaum. Schon deshalb, weil sich das Suere Verbot
weitgehend ausder Homosexudit$ zurYckgezogen hat, hSte sch auch sain se-
xuelles Erleben varShdert, denn von dem in der Redit$ und nicht nur in der
Fantase vorhandenen Verbot, gegen das e mit jeder ssine sexudlen Handlun-
gen vargie§, wurde sain sexudles Erleben nachhdtig affiziert, und dieses Verbot
hat jeder sane sexudlen Handlungen einefast mystische Grs8everliehen.

Wenn nun aber das Suere Verbot und das mit ihm verknYpfte Geheimnis-
volle aus dem Diskurs Yoer Sexudit herausfSit, wasinzwischen nicht nur fYr
die HomosexuditS, sondern fYr die SexuditS Yoerhaupt gilt, wird auch dasse-
xudle Erleben um das geschmSert, was die Transyesson Sierer Verbote an
Erregung mit Sch bringt. Am Verbot, so wissen wir pSesenssdit Bataille wird
die SexuditS gro§ und der Trieb sark. Dasig 0, wal SuSere Verbote diein
dlen mehr oder weniger virulenten AbkSmmlinge desSdipaen Verbotsevozie-
ren. DasfYhrt auch bei Erwachsenen zu einer au8erordentlichen Spannungbeim
sxudlen Handdn und ISt diesss mit Anggtlugt auf. Diese oannung verlaht
dem sexuellen Handdn ene hohe Bedeutung und macht die Sexudit$ quas zu
eénem Drama

Der Verlust der Sonderstellung der SexualitSt

Inzwischen aber findet durch den Wegfal SiSerer sexudler Verbote dasSdipae
Verbot nur noch eénen so schwachen Widerhal in der Redlit$, dassvon e@ner mit
dem s=wdlen Handen enhergehenden Tranggresson kaum mehr gesprochen
werden kann. VarSdert hat sich dadurch der Tonusder SexuditS, dievon einem
Dramazu éner angenehmen FreizatbeschStigung mutierte. Zumindest in den
jYngeren Generationen scheint die Sexudit$ vie von dem verloren zu haben, was
anma mit ihr zusammengebracht wurde. ImHinblick auf dieBedeutung, welche
die SexuditS @nnimmt, ISt sch fagt von éinem Hiaus zwischen den Gene-
rationen, die sch die SexuditS gegen Su8ere Verbote erkkSmpfen mussten, und
jenen orechen, die unter dem Eindruck der Sexudiserung der .. ffentlichket
und den freundlichen Hinwesen aufgekiSter Eltern, das Eerse MaAC nicht 0
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